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RESUMEN. Se obtuvieron estómagos de ejemplares adultos de Anisotremus interruptus y Lutjanus 
argentiventris para conocer los componentes alimentarios de cada especie y sus interacciones tróficas durante 
un periodo de surgencia en el Pacífico Central Mexicano. Se identificaron 79 tipos de presas agrupadas en 15 
categorías alimentarias. La dieta de A. interruptus está constituida principalmente de microinvertebrados 
(anfípodos y larvas de crustáceos), holotúridos y ofiuros. L. argentiventris se alimenta de macroinvertebrados 
(camarones, cangrejos y estomatópodos), peces y cefalópodos. Ambas especies presentan una estrategia 
alimentaria generalista y una superposición trófica baja. La dieta de estas especies está relacionada con la 
apertura de la boca. 
Palabras clave: Anisotremus interruptus, Lutjanus argentiventris, alimentación, ecología trófica, Pacífico 
central mexicano. 

 
Food habits and trophic interactions of Anisotremus interruptus (Pisces: Haemulidae) 

and Lutjanus argentiventris (Pisces: Lutjanidae) in the Central Mexican Pacific 
 

ABSTRACT. Stomachs of adults of Anisotremus interruptus and Lutjanus argentiventris adults were 
collected to analyze the prey items of each species and trophic interactions during an upwelling season in the 
central Mexican Pacific. We identified 79 prey items grouped into 15 food categories. The diet of A. 
interruptus consists mainly of micro invertebrates (amphipods and crustacean larvae), holothurians and 
ophiuroids. L argentiventris feeds on macro invertebrates (shrimps, crabs and stomatopods), fish and 
cephalopods. Both species have a generalist feeding strategy and low dietary overlap. The diet of these species 
is related to the mouth shape opening. 
Keywords: Anisotremus interruptus, Lutjanus argentiventris, feeding, trophic ecology, central Mexican 
Pacific. 

___________________ 
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Las especies de las familias Haemulidae y Lutjanidae 
son consideradas de alto interés comercial en las 
pesquerías del Pacífico central mexicano (Amezcua-
Linares, 1996; Espino-Barr et al., 2004; Ruiz-Ramírez 
et al., 2012). Debido al volumen de sus capturas y su 
aparición a lo largo de todo el año, Anisotremus 
interruptus (Gill, 1862) y Lutjanus argentiventris 
(Peters, 1869), son las especies más importantes para 

la pesquería artesanal en la costa sur de Jalisco 
(Aldaco-González, 2007; León-Arriola, 2010; Rojo-
Vázquez et al., 2010); sin embargo, los estudios sobre 
aspectos alimentarios han sido escasos. Para A. 
interruptus no hay estudios tróficos realizados en esta 
zona, únicamente se han efectuado estudios sobre 
edad, crecimiento y reproducción (Gallardo-Cabello et 
al., 2003; Ruiz-Ramírez et al., 2012). En el caso de L. 
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argentiventris, su dieta se encuentra ampliamente 
estudiada en diferentes regiones del Pacífico mexicano 
(Santamaría-Miranda et al., 2005; Vázquez et al., 
2008; Flores-Ortega et al., 2010).  

El objetivo de este trabajo es determinar los 
componentes en la dieta y los hábitos alimentarios de 
adultos de A. interruptus y L. argentiventris, así como 
las interacciones tróficas durante el periodo de 
surgencia (Filonov et al., 2000; Ambriz-Arreola et al., 
2012), época en que los adultos de mayor tamaño son 
más accesibles a la flota pesquera artesanal. 

Los organismos fueron recolectados de febrero a 
mayo de 2012 en las bahías de Navidad, Tenacatita y 
Chamela en el Pacífico central mexicano (Fig. 1). 
Estos sitios son utilizados por pescadores artesanales 
para la captura de ejemplares de mayores tamaños con 
redes de enmalle operadas a fondo (llamadas local-
mente “redes diableras”), con una apertura de malla de 
13,75 y 15 cm. Las áreas de captura corresponden a 
sitios con fondos blandos adyacentes a rocas, ubicados 
entre 20 y 30 m de profundidad. 

A cada ejemplar capturado se registró su longitud 
total (LT) y peso, y fue diseccionado para extraer el 
estómago y congelarlo (-4°C) para posteriormente, 
analizar su contenido estomacal con un estereomi-

croscopio. Los componentes alimentarios encontrados 
fueron contados, pesados (g) e identificados al taxon 
mínimo posible con la ayuda de claves especializadas 
para cada grupo, y agrupados en categorías alimentarias 
para su análisis posterior. Los componentes alimen-
tarios se cuantificaron de acuerdo con los métodos 
Numérico (%N = Ni /Nt, donde Ni es el número de 
organismos encontrados de una categoría i y Nt  es el 
número total de organismos encontrados de todas las 
categorías); Gravimétrico (%G = Gi / Gt, donde Gi  es 
el peso de la categoría i y Gt es el peso total de todas 
las categorías encontradas); Frecuencia de Ocurrencia  
(%FO = No/Ns, donde No es el número de ocurrencias 
de la categoría i y Ns es el número total de estómagos 
analizados). Además se determinó el Índice de 
Importancia Relativa IIR = (%N + %G) %FO (Pinkas 
et al., 1971), que permite valorar la importancia de 
cada categoría alimentaria en la dieta y se expresa en 
porcentaje (Cortés, 1997). Se estimó el Índice de 
Smith (1982), para conocer la amplitud del subnicho 
trófico y la estrategia alimentaria de la especie. Como 
una medida de la superposición de las dietas, se utilizó 
el índice de Pianka (1973). Cuando los valores 
fluctúan entre 0 y 0,29 la superposición se considera 
baja, de 0,30 a 0,60 es media, y mayores de 0,60 la

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figura 1. Áreas de estudio y sitios de captura (  ) de Anisotremus interruptus y Lutjanus argentiventris en la costa sur de 
Jalisco, México. 
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superposición es alta (Langton, 1982). Estos cálculos 
se realizaron con el programa computacional Ecological 
Methodology 7.0. 

Se obtuvo un total de 89 estómagos de A. 
interruptus y 95 de L. argentiventris, con un intervalo 
de LT de 28-64,7 y 24-65,7 cm respectivamente. En 
total se identificaron 79 tipos de presas, agrupadas en 
15 categorías alimentarias (Tabla 1). En la dieta de A. 
interruptus se observaron 46 tipos de presas, desta-
cándose los anfípodos, larvas de crustáceos, cangrejos, 
ofiuros y camarones. Las presas con mayor importancia 
en la dieta de acuerdo al %IIR fueron anfípodos 
(58,9%), y en segundo término larvas de crustáceos 
(12.7%), Cronius ruber (6.2%), holotúridos y ofiuros 
(5% cada uno) (Tabla 1). Para otras especies de 
Haemulidae el consumo de microcrustáceos ha sido 
una característica distintiva de su dieta (Cocheret de la 
Morinière et al., 2003; Flores-Ortega et al., 2010) con 
relación a otras especies con las cuales co-ocurre en 
los sitios de alimentación. El tamaño de la boca de las 
especies de la familia Haemulidae es pequeña en 
relación con otras familias de peces, A. interruptus 
tiene una boca con dientes cónicos y carece de 
estructuras fuertes o tipos de dientes que ayuden a la 
trituración de las presas (Allen & Robertson, 1994), lo 
cual les impide capturar presas grandes y con 
caparazones gruesos. 
La dieta de L. argentiventris contenía 49 tipos de 
presas, en la que destacan los camarones, cangrejos, 
estomatópodos, peracáridos, lenguados, pequeñas 
anguilas, gasterópodos y cefalópodos. Las presas con 
mayor importancia de acuerdo al %IIR fueron 
Symphurus elongatus (35,9%) y en segundo término 
Portunus xantusii (31,5%) y Squilla hancocki (9,7%) 

(Tabla 1). Esta especie es considerada como un 
depredador de hábitos alimentarios activos y voraces, 
al igual que todas las especies de esta misma familia, 
porque su boca está equipada con dientes caninos que 
facilitan la captura y sujeción de presas (Allen & 
Robertson, 1994) y llegan a tener cambios onto-
génicos en la dieta debido a cambios de hábitat a lo 
largo de su ciclo de vida (Cocheret de la Morinière et 
al., 2003). Esto se podría deber a que el tipo de hábitat 
es un factor que llega a influir en la composición de la 
dieta, o a las adaptaciones morfológicas de los 
depredadores (Gerry et al., 2013). 

De acuerdo al valor obtenido del índice de Smith 
(Tabla 1) para A. interruptus (0,54) y L. argentiventris 
(0,52), estas dos especies desarrollan una estrategia 
alimentaria de tipo generalista, lo cual indica que no 
tiene preferencia por consumir un tipo de presa en 
específico. Como se muestra en la Tabla 1 y Figura 2, 
las dos especies consumen un alto de número de 
presas (categorías), lo que evidencia su oportunismo 
para aprovechar la disponibilidad y abundancia de 
presas en el medio (Cabral et al., 2002; Sá et al., 2006; 
Tomiyama et al., 2007). Sin embargo, en los estudios 
realizados por Santamaría-Miranda et al. (2005) y 
Vázquez et al. (2008) de L. argentiventris manifiestan 
que esta especie desarrolla un comportamiento 
especialista, contrario a los resultados de Flores-Ortega et 
al. (2010) y obtenidos en el presente trabajo. Las 
diferencias entre los estudios se derivan del reducido 
número de presas encontradas en el contenido estomacal 
analizado por Santamaría-Miranda et al. (2005) y de la 
importancia alimentaria de una presa en la dieta 
(>65%IIR) (Vázquez et al., 2008).  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figura 2. Gráfico en tres dimensiones relacionando los valores porcentuales de las categorías alimentarias consumidas 
por a) A. interruptus y b) L. argentiventris de acuerdo a los índices Numérico (N%), Gravimétrico (G%) y Frecuencia de 
Ocurrencia (FO%). Para abreviaturas de las categorías alimentarias ver Tabla 1. 
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El valor de superposición de la dieta entre A. 
interruptus y L. argentiventris obtenido de acuerdo 
con el índice de Pianka es bajo (0,04). Aunque la LT 
de las dos especies es similar y comparten los mismos 
sitios de alimentación, la dieta resultó ser distinta 
debido a diferencias en la morfología y tamaño de la 
boca. Estas diferencias están relacionadas directamente 
con el tamaño de los depredadores y la apertura de la 
boca (Barnett et al., 2006; Takeuchi, 2008). 
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